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RESUMEN 

En este estudio se realiza un análisis sociolingüístico variacionista de la realización de 

la vibrante múltiple en Madrid. El análisis incluye dos variables dependientes: (i) la 

producción prototípica de /r/ en función del número de oclusiones y (ii) la duración de 

/r/. Los resultados muestran que la realización prototípica es la variante más frecuente 

en Madrid (65% de los casos), aunque las realizaciones no prototípicas son comunes 

también (35%). Con respecto a las oclusiones, se encontró que los hombres producen 

variantes prototípicas con más frecuencia que las mujeres. Asimismo, los hablantes con 

menor nivel educativo producían variantes no prototípicas más frecuentemente. Con 

respecto a la duración, los hablantes de edad más avanzada favorecen la realización de 

/r/ con más duración. Asimismo, se encontró que cuanto mayor es el número de 

configuraciones fonológicamente cercanas de alta frecuencia, la vibrante múltiple 

presenta mayor duración. El presente estudio realiza una doble contribución al estudio 

variacionista de las vibrantes del español pues, por un lado, se indaga el efecto de 

variables lingüísticas que hasta ahora habían quedado relativamente sin explorar y, por 

otro, se analiza la cuestión de un tipo de variación estable frente a un cambio en curso. 

Palabras clave: CFC (configuraciones fonológicamente cercanas), duración, 

frecuencia, oclusiones, teoría basada en uso, variación sociofonética, vibrante 

múltiple. 
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1. INTRODUCCIÓN 

El español consta de dos segmentos róticos (o vibrantes) contrastivos: la 

vibrante simple /ɾ/ y la vibrante múltiple /r/. Estos segmentos son contrastivos 

únicamente en posición intervocálica, como por ejemplo en las palabras caro /kaɾo/ y 

carro /karo/. Esta distinción fonémica está limitada a menos de treinta pares mínimos 

en español (Willis y Bradley, 2008: 87). 

La diferencia articulatoria entre estos dos segmentos se ha establecido 

tradicionalmente en función del número de oclusiones con el que estas vibrantes se 

producen: la vibrante simple se produce con un golpe rápido del ápice de la lengua 

contra la cresta alveolar (i.e. una oclusión), mientras que la vibrante múltiple se 

produce mediante múltiples oclusiones (Hualde, 2005: 181). Sin embargo, numerosos 

estudios han proporcionado evidencia empírica de que existe gran variación en la 

producción de la vibrante múltiple en el habla espontánea de los hablantes nativos 

tanto de España (Henriksen, 2014; Henriksen y Willis, 2010; Melero-García, 2015; 

Zahler y Daidone, 2014) como de América Latina (Balam, 2013; Bradley y Willis, 

2012; Díaz-Campos, 2008; Lamy, 2015; Willis, 2006, 2007; Willis y Bradley, 2008). 

En este contexto, el propósito principal de este estudio es llevar a cabo un 

análisis variacionista de la producción de la vibrante múltiple en la ciudad de Madrid. 

La razón por la que se ha decidido estudiar esta variable en Madrid es porque, aunque 

en los últimos años ha aumentado el número de análisis variacionistas de la vibrante 

múltiple en España, las variedades peninsulares que se han estudiado hasta ahora 

desde una perspectiva variacionista no incluyen Madrid (el principal centro 

sociocultural y económico del país). Los estudios del español peninsular hasta el 

momento incluyen variedades andaluzas como la de Jerez de la Frontera (Henriksen y 

Willis, 2010) y Málaga (Zahler y Daidone, 2014), así como variedades castellanas 
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pertenecientes a ciudades de tamaño medio o pequeño como León y Ciudad Real 

(Henriksen, 2014) y la variedad valenciana (Melero-García, 2015). Por tanto, al 

considerar la variedad hablada en la capital de España, el presente estudio ampliará 

nuestro conocimiento sobre el estatus actual de la variación en la producción de la 

vibrante múltiple. Además, la presente investigación aportará una doble contribución 

al estudio variacionista de las vibrantes. Por un lado, se analizan variables lingüísticas 

que hasta el momento han quedado relativamente inexploradas. Dichas variables 

incluyen propiedades de las palabras como la frecuencia de lema, el número de 

configuraciones fonológicamente cercanas, o el número de configuraciones 

fonológicamente cercanas de alta frecuencia. La inclusión de estas variables está 

motivada por la teoría basada en uso (Bybee, 2002, 2006) según la cual nuestra 

representación mental de la lengua está altamente condicionada por nuestra 

experiencia con la misma, de manera que variables como patrones de uso, o la 

frecuencia de ocurrencia de ciertos ítemes juega un papel condicionante en la 

variación y el cambio lingüístico. Por ello, se analizará el efecto de variables como la 

frecuencia o el número de configuraciones fonológicamente cercanas (CFC)1 en la 

realización de /r/. 

Por otro lado, este estudio explora el estatus de la variación de la vibrante 

múltiple en Madrid. Es decir, se exploran y se comentan las posibilidades de que la 

producción variable de la vibrante múltiple constituya un tipo de variación estable o, 

por el contrario, un cambio en progreso. 

El resto de este artículo está organizado de la siguiente manera: en la Sección 

2 se ofrece un repaso de la literatura en cuanto a estudios sociolingüísticos de la 

																																																								
1 Se consideran que una palabra es una CFC con respecto a otra palabra cuando la única diferencia 
entre amabas es un fonema, ya sea por sustitución, adición o eliminación de un fonema. Por ejemplo, 
las palabra pero /peɾo/, erro /ero/ o puerro /puero/ son CFC de la palabra perro (Zahler y Daidone, 
2014: 24). 
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variación en la producción de la vibrante múltiple en España. En la Sección 3 se 

exponen las preguntas de investigación que motivan la realización de este estudio. En 

la Sección 4 se explica la metodología empleada. En la Sección 5 se aborda el tipo de 

análisis estadístico específico que se utilizó. La Sección 6 expone los resultados 

obtenidos. La Sección 7 desarrolla la discusión de los resultados. Finalmente, la 

Sección 8 está dedicada a la conclusión del estudio. 

 

2. REPASO DE LA LITERATURA 

2.1. LA VIBRANTE ALVEOLAR MÚLTIPLE EN ESPAÑOL 

Como se mencionó anteriormente, el español consta de dos segmentos 

vibrantes contrastivos: la vibrante simple /ɾ/ y la vibrante múltiple /r/. Estos fonemas 

son contrastivos en posición intervocálica en posición interna de palabra (caro [kaɾo] 

vs. carro [karo]), así como también en posición inicial de palabra (aroma [aɾoma] vs. 

a Roma [aroma]) (Henriksen 2014: 5). En el resto de contextos, estos fonemas se 

encuentran en distribución complementaria de la siguiente manera (Hualde, 2005: 

183): 

(1) a. Contraste entre /ɾ/ y /r/ V__V     Posición intervocálica 
/kaɾo/ caro vs. /karo/ carro 
 

 b. Solamente /r/ #__     Posición inicial de palabra 
/rosa/ rosa 
C.__    Después de consonante heterosilábica 
/Israel/ Israel 
 

 c. Solamente /ɾ/ C__     Después de consonante tautosilábica 
/bɾaθo/ brazo 
V__#V Posición final de palabra antes de vocal 
/estaɾ enoxado/ estar enojado 
 

 d. Vibrante variable 
(comúnmente [ɾ]) 

V__C     Antes de consonante 
/paɾte/ [paɾte] ~ [parte] parte 
V__##    Final de palabra antes de pausa 
/ki̯eɾo bai̯laɾ/ [ki̯eɾo bai̯laɾ] ~ [ki̯eɾo bai̯lar] 

 



 
	

5	 CARACTERIZACIÓN SOCIOFONÉTICA DE LA VIBRANTE MÚLTIPLE EN MADRID 
	

5 

La descripción estándar de la producción de la vibrante múltiple incluye dos o 

más oclusiones breves entre el ápice de la lengua y la cresta alveolar (Blecua, 2001; 

Hualde, 2005). La Figura 1 muestra un ejemplo de la producción prototípica de la 

vibrante múltiple en posición intervocálica que refleja la descripción en (1a.). 

 
 

Figura 1. Producción prototípica de la vibrante múltiple con más de dos oclusiones en 
carro 

 
 
La Figura 2 muestra la producción de la vibrante múltiple a principio de palabra (1b.) 
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Figura 2. Producción prototípica de la vibrante múltiple con más de dos oclusiones en 

Ramón 
 
La Figura 3 muestra la producción de una vibrante múltiple prototípica después de 

una consonante heterosilábica (1b.). 

 
Figura 3. Producción prototípica de la vibrante múltiple con más de dos oclusiones en 

enredo 
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La Figura 4 muestra la distinción en cuanto a pistas acústicas entre la realización de la 

vibrante múltiple y la vibrante simple. 

 
Figura 4. Producción prototípica de la vibrante simple y la vibrante múltiple en pero 

y perro respectivamente. 
 
 

2.2. PRODUCCIÓN VARIABLE DE LA VIBRANTE MÚLTIPLE EN ESPAÑA 

Puesto que el presente estudio se centra en un análisis sociofonético de la 

realización de la vibrante múltiple en Madrid, en esta sección vamos a enfocarnos en 

los estudios sociolingüísticos previos que han analizado la producción variable de la 

vibrante múltiple en España. Principalmente, las variedades peninsulares que se han 

estudiado desde una perspectiva sociolingüística son Valencia (Melero-García, 2015), 

Jerez de la Frontera (Henriksen y Willis, 2010), Málaga (Zahler y Daidone, 2014), 

León y Ciudad Real (Henriksen, 2014). La Figura 5 muestra un mapa de España con 

la ubicación aproximada de estas ciudades, además de Madrid. 
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Figura 5. Ubicación de Madrid y las cinco ciudades peninsulares donde se ha 

estudiado la vibrante múltiple desde una perspectiva variacionista. 

 

En primer lugar, cabe destacar que el porcentaje de realizaciones no 

prototípicas de la vibrante múltiple es considerablemente elevado en España. En el 

estudio sobre el español de Valencia, el 56% de los casos fueron no prototípicos ya 

que el 50% de la realizaciones de /r/ incluía una única oclusión y el 6% de los casos 

no incluía ninguna oclusión (Melero-García, 2015). De manera similar, Zahler y 

Daidone (2014) reportaron que menos de la mitad de las producciones de /r/ fueron 

prototípicas en Málaga. Específicamente, el 34.4% de los casos de /r/ se produjo con 

dos o más oclusiones. Más llamativo aún es el hallazgo en Jerez de la Frontera, donde 

la realización más frecuente de la vibrante múltiple fue la realización con una única 

oclusión (44.2% de los casos), seguida de la vibrante sin ninguna oclusión (26%). 
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Este hallazgo indica que la realización prototípica con dos o más oclusiones ocurrió 

solamente el 29.8% de los casos en el estudio sobre Jerez de la Frontera (Henriksen y 

Willis, 2010). Ligeramente diferente es la situación en León y en Ciudad Real, puesto 

que la producción con dos oclusiones fue la realización más frecuente (Henriksen, 

2014). De hecho, cerca del 45% de los casos analizados fueron articulados con dos 

oclusiones en las dos variedades. No obstante, mientras las realizaciones de /r/ con 

tres oclusiones fueron relativamente frecuentes en León, las mismas fueron 

considerablemente menos frecuentes en Ciudad Real. Es decir, aunque la variante 

prototípica fue relativamente frecuente en las dos variedades, se observó una mayor 

frecuencia de variantes prototípicas en León, una ciudad situada más al norte que el 

resto de las variedades aquí comentadas. En definitiva, la tendencia que se observa en 

todos estos estudios es que la realización no prototípica de la vibrante múltiple es 

común en todas las variedades peninsulares estudiadas hasta ahora, a pesar de que su 

frecuencia puede diferir ligeramente de una variedad a otra. 

La Tabla 1 muestra un resumen comparativo de la producción variable de la 

vibrante múltiple en estas variedades peninsulares. 

 
Tabla 1. Número de oclusiones y duración de la vibrante múltiple en diferentes 
ciudades peninsulares basado en Henriksen (2014), Henriksen y Willis (2010), 
Melero-García (2015), y Zahler y Daidone (2014) 
Ciudad Ubicación Hablantes (n) Oclusiones 

(promedio) 
Duración (en ms) 

León Norte 12 2.18 89 
Ciudad Real Centro 12 1.56 65 
Jerez de la 
Frontera 

Suroeste 16 1.13 73 

Valencia Este 14 1.50 64 
 

En lo que se respecta al efecto de factores lingüísticos, estudios previos 

muestran que variables como la posición en la palabra, el contexto fonológico, o la 

posición prosódica ejercen un papel significativo en la realización de /r/. Asimismo, 
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recientes estudios han explorado y hallado un efecto significativo de variables como 

la frecuencia léxica y el número de configuraciones fonológicamente cercanas (CFC) 

de cada palabra. En concreto, se hallaron variantes más prototípicas en sílabas tónicas 

que en sílabas átonas tanto en Valencia (Melero-García, 2015) como en Málaga 

(Zahler y Daidone, 2014). Estos datos sugieren que las vibrantes prototípicas ocurren 

más frecuentemente en aquellas posiciones que son más prominentes desde un punto 

de vista prosódico (p. ej. sílabas tónicas). Por su parte, en Jerez de la Frontera el 

número de oclusiones producidas en sílabas átonas en posición media de palabra fue 

significativamente mayor que en sílabas átonas en posición inicial de palabra 

(Henriksen y Willis, 2010). Henriksen (2014), en su estudio de Ciudad Real y León, 

también reportó un mayor número de producciones no canónicas en aquellos 

contextos en los que la vibrante múltiple /r/ estaba precedida por la vocal alta 

posterior /u/, lo cual se justifica por razones articulatorias. 

En lo que se refiere al efecto del número de CFC, Zahler y Daidone (2014) 

encontraron que la realización de la vibrante múltiple es más prototípica cuando el 

ítem léxico tiene un mayor número de CFC. Con respecto a la frecuencia léxica, 

Zahler y Daidone (2014) reportaron un efecto significativo de dicha variable según el 

cual la vibrante múltiple es producida de manera menos prototípica a medida que 

aumenta la frecuencia léxica. De manera similar, en Valencia se reportó un efecto 

significativo según el cual a medida que aumenta la frecuencia léxica, la duración de 

la vibrante múltiple disminuye (Melero-García, 2015). Por lo tanto, estos estudios 

sugieren una tendencia: hay mayor debilitamiento de la vibrante múltiple (i.e. menos 

oclusiones y/o menos duración) cuando el ítem léxico en el que aparece es altamente 

frecuente. Esta tendencia apoya las principales premisas de la teoría basada en uso 

(Bybee, 2002). 
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La teoría basada en uso es una perspectiva teórica que sugiere que nuestra 

representación mental de la lengua está altamente condicionada por nuestra 

experiencia con ésta. Así, este modelo toma en consideración patrones de uso, 

frecuencia de ocurrencia, variación y cambio para así dar cuenta de la representación 

cognitiva de la lengua (Bybee, 2002, 2006). En este sentido, la frecuencia léxica juega 

un papel esencial en la variación lingüística. Por ejemplo, en el ámbito fonético y 

fonológico, la frecuencia léxica a menudo explica gran parte de la reducción fonética  

(Bybee, 2006). Este modelo sugiere que las palabras y construcciones altamente 

frecuentes experimentan reducción fonética antes que las palabras o construcciones de 

baja frecuencia. Por ello, es relevante que los estudios de variación lingüística 

incorporen variables que puedan dar cuenta de nuestra experiencia con la lengua, tales 

como la frecuencia léxica o el número de CFC. 

Finalmente, en lo que se refiere al efecto de variables extralingüísticas en la 

producción de /r/, se han observado algunas tendencias en estudios previos. Por 

ejemplo, en Valencia los jóvenes produjeron realizaciones menos prototípicas 

(Melero-García, 2015). De manera similar, en Málaga se observaron vibrantes más 

prototípicas entre los hablantes más mayores (Zahler y Daidone, 2014). Con respecto 

al género, en general son los hombres quienes producen vibrantes menos canónicas en 

Valencia (Melero-García, 2015), León y Ciudad Real (Henriksen, 2014). Asimismo, 

en Jerez de la Frontera, los hombres de edad más avanzada son quienes produjeron 

vibrantes con menos número de oclusiones (Henriksen y Willis, 2010). 

La inclusión de variables sociales es esencial para comprender el tipo de 

variación lingüística que estamos atendiendo: variación estable o cambio en progreso. 

Diversos autores (Díaz-Campos et al., 2017; Labov, 1972, 2001) han apuntado que 

variables como el estilo, la edad, el género, y el nivel socioeconómico pueden ser 
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buenos indicadores del tipo de variación lingüística. Por un lado, una situación de 

cambio en progreso mostraría las siguientes características: (i) un patrón curvilíneo 

con respecto al nivel socioeconómico (i.e. el cambio lingüístico comienza entre los 

hablantes de un grupo en el centro de la jerarquía social), (ii) mayor variación 

estilística dentro de unos grupos que en otros, y (iii) habría mayor frecuencia de las 

formas innovadoras entre lo hablantes más jóvenes y entre las mujeres. Por otro lado, 

una situación de variación estable no mostraría el patrón curvilíneo en el ámbito 

socioeconómico, no habría diferencias en cuanto al estilo en diferentes grupos, los 

jóvenes no son quienes usan las formas innovadoras con más frecuencia, y no habría 

diferencia entre hombres y mujeres (cf. Díaz-Campos et al., 2017). 

 
3. PREGUNTAS DE INVESTIGACIÓN 

Ante los datos presentados en la sección anterior, las preguntas de investigación que 

motivan la realización de este estudio son las siguientes: 

1. ¿Cuál es la frecuencia de la realización canónica de la vibrante múltiple en el 

español de Madrid? 

2. ¿Qué variables lingüísticas y extralingüísticas tienen un efecto en la 

realización (no) canónica de la vibrante múltiple en Madrid? 

3. ¿Cuál es el estatus de la variación en la realización de /r/ en Madrid? 

¿Representa rasgos de variación estable o de un cambio en progreso? 

4. DATOS Y METODOLOGÍA 

Los datos analizados en el presente estudio constituyen entrevistas 

sociolingüísticas que han sido seleccionadas del corpus Proyecto para el estudio 

sociolingüístico del español de España y de América Latina (PRESEEA, 2014-). Se 

seleccionaron 16 hablantes de dicho corpus que muestran una representación 

equilibrada en cuanto al nivel socioeconómico (alto, medio y bajo), edad (20-39, 50-
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59, y 60-75), y género (hombre y mujer). La Tabla 2 muestra la distribución de 

participantes de acuerdo a estas tres variables extralingüísticas. Una “X” en una celda 

indica que se incluyó un participante con las características de dicha celda. El símbolo 

“Ø” indica que no se incluyó un participante con las características de dicha celda. 

Tabla 2. Distribución de participantes según las variables extralingüísticas 
  Jóvenes 

(20-39) 
Edad media 

(50-59) 
Mayores 
(60-75) 

Nivel 
educativo alto 

Mujeres X X X 
Hombres X X X 

Nivel 
educativo 

medio 

Mujeres Ø X X 
Hombres Ø X X 

Nivel 
educativo bajo 

Mujeres X X X 
Hombres X X X 

 
Todos los participantes son hablantes nativos de español y todos son originarios de 

Madrid. 

Asimismo, se usó el corpus EsPal (Duchon, Perea, Sebastián-Gallés, Martí, y 

Carreiras, 2013) para extraer algunas propiedades lingüísticas de las palabras. Estas 

propiedades incluyen: (i) frecuencia de lema, (ii) número de configuraciones 

fonológicamente cercanas (CFC), y (iii) número de CFC de alta frecuencia. Estas 

variables se explicarán en más detalle en la próxima sección. EsPal es un corpus 

online que ofrece información de las propiedades de las palabras en español, y el cual 

está basado en un corpus de subtítulos de películas además de un corpus de datos 

escritos de internet. Se decidió usar este corpus replicando la metodología vista en 

Zahler y Daidone (2014). 

Se extrajeron todas los casos de /r/ en posición intervocálica (tanto en posición 

interior de palabra, como en posición inicial de palabra). También, se extrajo la 

duración total del segmento usando el programa informático Praat (Boersma y 

Weenink, 2016). Asimismo, se extrajo el número de oclusiones de cada segmento. 

Las pistas acústicas que se usaron para determinar el número de oclusiones fueron: la 
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presencia de contactos linguales (observable en la reducción de la amplitud de la onda 

de sonido en el oscilograma), una transición en la estructura de los formantes F3 y F4, 

así como fluctuaciones de la intensidad (Henriksen 2014; Martínez-Celdrán, 1998). 

La Figura 6 muestra un ejemplo de estas pistas acústicas. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Figura 6. Pistas acústicas para determinar el número de oclusiones 

 

Las flechas en la parte superior de la Figura 6 indican la reducción de la amplitud de 

la onda de sonido del oscilograma. En esta figura se observan dos reducciones, lo cual 

equivale a dos oclusiones en el segmento /r/. Las flechas en la parte central, apuntan a 

las fluctuaciones de la línea de la intensidad. Cada oclusión se refleja en un descenso 

de la intensidad. Dicha línea también refleja la realización de dos oclusiones. 

Finalmente,  las líneas en la parte inferior señalan la reducción de energía espectral 
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que caracteriza a cada oclusión en el espectrograma. Todas estas pistas indican que la 

realización de /r/ en la Figura 6 consta de dos oclusiones. 

Por tanto, habrá dos variables dependientes: número de oclusiones y duración 

del segmento. Las variables lingüísticas y extralingüísticas están explicadas a 

continuación. 

 

4.1. VARIABLES LINGÜÍSTICAS 

Posición en la palabra (inicial, media). Partiendo de la hipótesis de 

debilitamiento posicional (cf. Recasens, 2002), se espera que las variantes más 

debilitadas (i.e. con menos de dos oclusiones y menor duración) ocurran en posiciones 

menos prominentes desde un punto de vista prosódico. Por tanto, se espera encontrar 

realizaciones más reducidas en posición media de palabra. 

Acentuación silábica (tónica, átona). Siguiendo la misma idea explicada en 

la variable anterior, se espera encontrar variantes menos prototípicas en sílabas átonas 

ya que son prosódicamente menos prominentes que las sílabas tónicas. 

Segmento previo (/a e i o u l n s/) y segmento siguiente (/a e i o u/). Existe 

evidencia de que el formante F1 es relativamente alto en la realización de la vibrante 

múltiple, llegando incluso hasta 650Hz (Spajié et al., 1996 citado en Henriksen, 2014: 

18). Esto sugiere que la mandíbula debe estar situada en una posición relativamente 

baja durante la producción de /r/. Por tanto, es lógico pensar que habrá efectos 

articulatorios. Por ejemplo, las vocales con valores de F1 más altos (p. ej. /a/) 

deberían favorecer el uso de la vibrante más prototípica, ya que los dos segmentos 

(i.e. la vocal y la vibrante) tienen una articulación similar (i.e. F1 alto). En cambio, se 

esperaría que vocales con F1 más bajos (p. ej. /u/) dieran lugar a realizaciones menos 

prototípicas de la vibrante múltiple debido a la diferencia articulatoria entre ambos 
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segmentos. Además de segmentos vocálicos, la variable “segmento previo” incluye 

también las consonantes /l n s/ porque son las consonantes que forman grupos 

consonánticos heterosilábicos con /r/ en español. 

Categoría gramatical (adjetivo, verbo, nombre, adverbio). Esta variable se 

incluye porque ha resultado ser significativa en estudios previos. Por ejemplo, Díaz-

Campos (2008: 53) encontró que los adjetivos y los verbos favorecen la realización 

prototípica de la vibrante, mientras que los nombres y los adverbios desfavorecían la 

realización prototípica. Puesto que la vibrante múltiple no tiene valor morfémico en 

español, la interpretación de estos hallazgos resulta complicada. Es posible que haya 

una relación entre frecuencia léxica y categoría gramatical de manera que si los 

verbos son más frecuentes que los adverbios, entonces probablemente los verbos 

muestren vibrantes más reducidas fonológicamente que los adverbios. 

Número de sílabas. Estudios previos han mostrado un efecto significativo del 

número de sílabas en la realización de la vibrante múltiple. Por ejemplo, Díaz-

Campos (2008) halló que las palabras de cuatro o más sílabas favorecen la realización 

de variantes prototípicas, mientras que las palabras de una a tres sílabas desfavorecen 

la realización prototípica. Díaz-Campos (2008: 56) sugiere que esta tendencia 

demuestra un patrón de difusión léxica y explica que la distribución desigual de las 

variantes de las diferentes variables lingüísticas podría estar relacionado con el uso y 

frecuencia de los ítems léxicos. Para explorar la razón de estos hallazgos, incluiremos 

en este análisis el número de sílabas como una variable independiente, además de la 

frecuencia léxica. 

Frecuencia léxica (de corpus). Esta variable viene determinada por la 

frecuencia de corpus. Basados en la teoría basada en uso (Bybee, 2002, 2006), se 

espera mayor reducción de variables fonológicas en las palabras altamente frecuentes. 
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Por ello, esperamos encontrar realizaciones menos prototípicas (i.e. con menor 

número de oclusiones y duración) en los ítems léxicos más frecuentes.  

Frecuencia de lema. Se incluirá esta variable para observar, no solamente la 

frecuencia del ítem léxico específico, sino también el efecto de las propiedades de las 

palabras. En este caso, dicha propiedad es la frecuencia de lema. Siguiendo la misma 

línea de la teoría basada en uso (Bybee, 2002, 2006) se plantea aquí la hipótesis de 

que las palabras que cuentan con lemas altamente frecuentes mostrarán mayor 

reducción fonológica que las palabras con lemas menos frecuentes. 

Número de configuraciones fonológicamente cercanas (CFC). Siguiendo la 

línea de investigación de Zahler y Daidone (2014), incluiremos esta variable para 

investigar este aspecto novedoso. Se considera que una palabra es una CFC con 

respecto a otra palabra cuando la única diferencia entre ambas es un fonema, ya sea 

por sustitución, adición o eliminación de un fonema. La hipótesis sería que los ítems 

léxicos con mayor número de CFC mostrarán realizaciones más prototípicas. Se 

podría argumentar a favor de esta hipótesis sugiriendo que si un ítem léxico cuenta 

con numerosas configuraciones fonológicamente cercanas, hay más necesidad de que 

dicho ítem sea diferenciado de sus configuraciones cercanas que si no cuenta con 

configuraciones cercanas. Como se mencionó anteriormente, se usó el corpus Espal 

(Duchon et al., 2013) para codificar esta propiedad de las palabras. 

Número de CFC de alta frecuencia. Al incluir esta variable independiente se 

plantea la hipótesis de que la frecuencia de las configuraciones fonológicamente 

cercanas tiene un efecto en la reducción fonológica. En otras palabras, se plantea aquí 

la idea de que si una palabra tiene dos o tres CFC que son muy poco frecuentes en la 

lengua, es posible que precisamente si no son frecuentes, no va a haber un efecto 

significativo en la reducción fonológica. En cambio, si una palabra cuenta con varias 
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CFC que son muy frecuentes, dichas CFC jugarán un papel significativo en la 

reducción (o no reducción) fonológica. Específicamente, se espera que las palabras 

con mayor número de CFC de alta frecuencia muestren realizaciones más prototípicas 

de /r/, ya que si las CFC son muy frecuentes, habrá más necesidad de distinguir la 

palabra de sus frecuentes CFC. 

Ítem léxico. Se incluirá como efecto al azar en el análisis de regresión 

logística. 

4.2. VARIABLES EXTRALINGÜÍSTICAS  

Género (hombre, mujer). Se incluye esta variable debido a que los estudios 

sociolingüísticos (Labov, 1972) han mostrado que los hombres normalmente tienden a 

usar las formas vernáculas de la lengua como forma de destacar pertenencia a la 

comunidad de habla, mientras que las mujeres tienden a ser más conservadoras. 

Además, los estudios sociolingüísticos tradicionales (Labov, 1972) también han 

demostrado que cuando una variable lingüística conlleva connotaciones de prestigio, 

las mujeres lideran el cambio. Sin embargo, a medida que el fenómeno progresa con 

el paso del tiempo, esta distinción entre hombres y mujeres es menos predominante. 

Por tanto, es importante incluir el género como una variable independiente ya que nos 

proporcionará información del estatus de /r/ en Madrid así como del estatus y avance 

de este cambio lingüístico. 

Edad: adultos jóvenes (20-39 años), adultos de edad media (40-59 años), y 

adultos de edad avanzada (60-75 años). La edad se incluye aquí como variable 

independiente ya que es un buen indicador del tipo de variación que estamos 

estudiando. Por ejemplo, si son los jóvenes quienes muestran las variantes más 

innovadoras (en este caso variantes reducidas de /r/), podríamos pensar que la 

variación está causando un cambio en progreso. Por el contrario, si no son los jóvenes 
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quienes lideran el cambio, podríamos estar ante un tipo de variación más estable. Por 

tanto, la edad es una variable esencial para comprender la situación de la variación 

lingüística en la comunidad. 

Nivel socioeconómico (bajo, medio, alto). Esta variable también es esencial 

en cualquier análisis sociolingüístico, pues puede aportar información significativa 

con respecto al estatus de la variante dentro de la sociedad que estamos estudiando (p. 

ej. si las variables innovadoras están estigmatizadas o no, o si se puede observar algún 

tipo de estratificación social o no). 

Hablante. Se incluirá como efecto al azar en el análisis de regresión logística. 

 

5. ANÁLISIS 

Tras codificar las variables, los datos fueron sometidos a dos modelos de 

análisis estadístico en Rbrul (Johnson, 2009, 2015): uno con el número de oclusiones 

como la variable dependiente, y otro con la duración del segmento como la variable 

dependiente. Rbrul nos permite llevar a cabo un análisis de la regla variable, que es un 

conjunto de métodos estadísticos comúnmente usado por sociolingüistas para 

describir patrones de uso de la variación. Los dos análisis con las dos variables 

dependientes mencionadas arriba incluirán las mismas variables independientes 

(posición en la palabra, acentuación, segmentos siguiente y precedente, categoría 

gramatical, número de sílabas, frecuencia léxica, frecuencia de lema, número de CFC, 

número de CFC de alta frecuencia, género, edad, y nivel socioeconómico). Los dos 

análisis incluirán también los factores ítem léxico y hablante como efectos al azar. 

Los resultados de este tipo de regresión logística mostrarán cuáles de todas 

esas variables independientes resultan estadísticamente significativas. Además, los 

resultados también mostrarán unos pesos factoriales que oscilan entre 0 y 1 para cada 
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variante de cada variable independiente que sea significativa. Estos pesos factoriales 

describen la relación entre cada variable independiente y la variable dependiente. Un 

peso factorial mayor de .50 indica que la variante en cuestión favorece la realización 

de la variable dependiente. Por el contrario, un peso factorial menor de .50 indica una 

relación desfavorable. 

 

6. RESULTADOS 

La Tabla 3 muestra los resultados globales obtenidos en lo que se refiere a número de 

oclusiones y duración. 

Tabla 3. Número de oclusiones y duración de /r/ en Madrid 
 Total 
Oclusiones  0 1 2 3 4 1.79 
Número de casos 8 102 150 46 4 310 
Duración (en ms) 29 ms 55ms 70 

ms 
101 
ms 

117 
ms 

69 ms 

 

La Tabla 3 muestra que se obtuvo un rango de oclusiones que oscila entre 0 y 4 

oclusiones. Los casos más frecuentes son las realizaciones con 2 y 1 oclusiones 

respectivamente. El promedio de oclusiones fue de 1.79, lo cual indica que, aunque la 

realización prototípica es muy frecuente, la no prototípica es también frecuente en 

Madrid. 

Dado que la vibrante canónica se ha descrito como aquella que muestra dos o 

más oclusiones (i.e. no se ha establecido un máximo de oclusiones para fijar el 

prototipo), la variable dependiente oclusiones se considerará como una variable 

binaria: producciones no prototípicas (0-1 oclusión) (n = 110) y producciones 

prototípicas (2-4 oclusiones) (n = 200). Esta proporción está reflejada en la Figura 7. 
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Figura 7. Proporción de vibrantes prototípicas y no prototípicas en Madrid 

 

En el resto de esta sección se presentarán primero los resultados de una 

manera descriptiva para obtener una idea de cómo se distribuyen los datos analizados 

de acuerdo a todas las variables independientes. Posteriormente, se presentarán los 

resultados del análisis estadístico. 

 

6.1. RESULTADOS DESCRIPTIVOS 

La presentación de resultados descriptivos está dividida en dos subsecciones. 

Por un lado, se presentarán los resultados descriptivos para la primera variable 

dependiente (i.e. /r/ prototípica o no prototípica basado en el número de oclusiones). 

Por otro lado, se presentarán los resultados descriptivos para la segunda variable 

dependiente (i.e. duración). 

6.1.1. Resultados descriptivos con respecto al número de oclusiones 

Para facilitar la lectura, los resultados de esta subsección están organizados en 

tres tablas: la Tabla 4 para variables lingüísticas categóricas, la Tabla 5 para variables 

sociales, y la Tabla 6 para variables lingüísticas continuas. Cada tabla incluye datos 



 
	

22	 CARACTERIZACIÓN SOCIOFONÉTICA DE LA VIBRANTE MÚLTIPLE EN MADRID 
	

22 

de la estadística descriptiva, así como una breve explicación de dicha estadística para 

cada variable. 

Tabla 4. Oclusiones y variables lingüísticas categóricas 
Factor Vibrante 

prototípica 
Vibrante no 
prototípica 

Total Interpretación descriptiva 

N % N % 
POSICIÓN 
 Inicial 87 59% 61 41% 148 La posición media tiende a 

favorecer ligeramente 
vibrantes prototípicas a 
comparación de posición 
inicial (70% vs. 59% 
respectivamente). 
 

 Media 113 70% 49 30% 162 
 Total 200 65% 110 35% 310 

ACENTUACIÓN 
 Tónica 39 61% 25 39% 64 La proporción de vibrantes 

no prototípicas es similar en 
sílabas tónicas y átonas. 
 

 Átona 161 65% 85 35% 246 
 Total 200 65% 110 35% 310 

SEGMENTO PREVIO 
 /a/ 82 72% 32 28% 114 Los segmentos /i/ y /s/ son 

los únicos que favorecen la 
realización no prototípica 
(70% y 56% 
respectivamente). Sin 
embargo, el número de casos 
es muy reducido (hay10 
casos de /i/ y 27 casos de 
/s/). Los segmentos /u/, /l/ y 
/n/ son los que más 
favorecen la realización 
prototípica (80%, 75% y 
75% respectivamente). Sin 
embargo, el número de casos 
es muy reducido. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 /e/ 52 60% 34 40% 86 
 /i/ 3 30% 7 70% 10 
 /o/ 26 65% 14 35% 40 
 /u/ 4 80% 1 20% 5 
 /l/ 15 75% 5 25% 20 
 /n/ 6 75% 2 25% 8 
 /s/ 12 44% 15 56% 27 
 Total 200 65% 110 35% 310 
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SEGMENTO SIGUIENTE 
 /a/ 33 61% 21 39% 54 Hay un desequilibrio 

considerable (p. ej. mientras 
tenemos 142 casos con /e/, 
solamente hay 3 casos con 
/u/). Independientemente de 
la escasez de casos, los 
segmentos siguientes que 
más favorecen la realización 
prototípica según estos datos 
son /u/ y /i/, por lo que 
podría predecir que hay un 
efecto de las vocales altas. 

 /e/ 82 58% 60 42% 142 
 /i/ 74 76% 23 24% 97 
 /o/ 8 57% 6 43% 14 
 /u/ 3 100% 0 0% 3 
 Total 200 65% 100 35% 310 

CATEGORÍA GRAMATICAL 
 Adjetivo 18 86% 3 14% 21 No hay ninguna categoría 

gramatical que claramente 
favorezca las variantes no 
prototípicas. Sin embargo, 
parece que los adjetivos y 
los nombres favorecen 
ligeramente más las 
variantes prototípicas que el 
resto de categorías. 

 Verbo 43 60% 29 40% 72 
 Nombre 132 64% 73 36% 205 
 Adverbio 7 58% 5 42% 12 
 Total 200 65% 100 35% 310 

NÚMERO DE SÍLABAS 
 1 1 100% 0 0% 1 Las seis categorías 

favorecen la vibrante 
canónica. Además, no se 
observa una relación lineal. 
Por tanto, no se predice un 
efecto significativo de esta 
variable. 

 2 86 75% 29 25% 115 
 3 74 56% 58 44% 132 
 4 26 63% 15 37% 41 
 5 11 61% 7 39% 18 
 6 2 67% 1 33% 3 
 Total 200 65% 110 35% 310 
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Tabla 5. Oclusiones y variables sociales 
Factor Vibrante 

prototípica 
Vibrante no 
prototípica 

Total Interpretación descriptiva 

N % N % 
GÉNERO 
 Hombre 75 56% 60 44% 135 Las mujeres tienden a 

producir vibrantes más 
prototípicas que los hombres 
(71% vs. 56%). 

 Mujer 125 71% 50 29% 175 
 Total 200 65% 110 35% 310 

NIVEL EDUCATIVO 
 Alto 101 76% 32 24% 133 Las personas con mayor 

nivel educativo producen 
vibrantes más prototípicas 
(76%), seguidos por las 
personas con nivel educativo 
medio (57%) y bajo (55%). 

 Medio 37 57% 28 43% 65 
 Bajo 62 55% 50 45% 112 
 Total 200 65% 110 35% 310 

EDAD 
 Jóvenes 60 71% 25 29% 85 Los jóvenes producen 

vibrantes más canónicas 
(71%), seguidos por los 
mayores (68%), y los 
adultos de edad media 
(53%). Todos los grupos de 
edad producen vibrantes 
prototípicas en más de la 
mitad de las casos. 

 Media 45 53% 40 47% 85 
 Mayores 95 68% 45 32% 140 
 Total 200 65% 110 35% 310 
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6.1.2. Resultados descriptivos con respecto a la duración 

En esta subsección se presentarán los datos de una manera similar para la 

variable dependiente de la duración de /r/. La Tabla 7 muestra los resultados para el 

efecto de las variables lingüísticas categóricas, la Tabla 8 muestra los datos para las 

variables sociales, y las Figuras 8, 9, 10 y 11 muestran los resultados descriptivos de 

las variables lingüísticas continuas. 

Tabla 6. Oclusiones y variables lingüísticas continuas 
 Vibrante prototípica Vibrante no prototípica 

Promedio Desv. 
Est. 

Error 
Est. 

Promedio Desv. 
Est. 

Error 
Est. 

Frecuencia 
de corpus 

85.41 122.68 8.68 48.06 93.83 8.95 
Con respecto a la frecuencia de corpus, podemos observar que las 
palabras más frecuentes (promedio = 85.41) contienen realizaciones 
más prototípicas que las palabras menos frecuentes (promedio = 
48.06). Este resultado es contrario a la predicción inicial y se discutirá 
en más detalle en la Sección 7. 

Frecuencia 
de lema 

37,412 38,436 2,717 32,646 33,126 3,158 
En lo que se refiere a la frecuencia de lema, observamos una tendencia 
similar a la encontrada para la frecuencia de corpus: las palabras con 
lemas más frecuentes (promedio = 37,412) muestran realizaciones 
prototípicas, mientras que las menos frecuentes (promedio = 32,646) 
muestran realizaciones menos prototípicas. Una vez más, estos 
resultados son contrarios a lo que se esperaba inicialmente. 

Número de 
CFC 

10.39 7.89 0.56 9.33 8.31 0.79 
Las palabras con mayor número de CFC (promedio = 10.39) muestran 
realizaciones más prototípicas que las palabras con menor número de 
CFC (promedio = 9.33). El número de CFC se determinó usando el 
corpus  Espal (Duchon, Perea, Sebastián-Gallés, Martí, y Carreiras, 
2013). Estos resultados concuerdan con nuestra hipótesis inicial. 

Número de 
CFC de 
alta 
frecuencia 

0.5 1.08 0.08 0.8 1.41 0.13 
Las palabras con mayor número de CFC de alta frecuencia muestran 
realizaciones menos prototípicas que las palabras con menor número 
de CFC de alta frecuencia, lo cual va contra nuestra predicción inicial. 
Sin embargo, la diferencia es tan mínima (promedios de 0.8 y 0.5 
respectivamente) que probablemente este resultado carezca de 
significatividad estadística. El número de CFC de alta frecuencia se 
determinó usando la base de datos Espal (Duchon, Perea, Sebastián-
Gallés, Martí, y Carreiras, 2013). El hecho de que el promedio sea 
menor a 1, indica que la mayoría de los ítemes léxicos analizados en el 
presente estudio no tenían ninguna CFC de alta frecuencia. 
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Tabla 7. Duración y variables lingüísticas categóricas 
Factor N Promedio 

(en ms) 
Desv. 
Est. 

Error 
Est. 

Interpretación descriptiva 

POSICIÓN 
 Inicial 148 69.60 ms 24.82 2.04 No se observa gran diferencia en 

cuanto a la posición en términos 
de duración de /r/. 
 

 Media 162 68.79 ms 25.65 2.02 
 Total 310 69.18 ms 25.26 1.43 

ACENTUACIÓN 
 Tónica 64 70.89 ms 28.76 3.59 La duración en posición tónica 

es ligeramente mayor, pero la 
diferencia no es grande. 
 

 Átona 246 68.74 ms 24.24 1.55 
 Total 310 69. 18 ms 25.26 1.43 

SEGMENTO PREVIO 
 /a/ 114 66.11 ms 25.75 2.41 La vibrante múltiple tiene más 

duración cuando va precedida 
por los segmentos /l/, /u/, /o/ y 
/s/. Debido al número limitado 
de casos (p. ej. solamente hay 
cinco casos con /u/), estos 
resultados deben tomarse con 
precaución. Será necesaria la 
inclusión de más casos en una 
futura extensión de este trabajo. 
 

 /e/ 86 69.94 ms 25.49 2.75 
 /i/ 10 62.3 ms 12.69 4.01 
 /o/ 40 72.52 ms 25.21 3.99 
 /u/ 5 76 ms 19.57 8.75 
 /l/ 20 76.75 ms 16.05 3.59 
 /n/ 8 65.5 ms 21.33 7.54 
 /s/ 27 71.56 ms 30.35 5.84 
 Total 310 69.18 ms 25.26 1.43 

SEGMENTO SIGUIENTE 
 /a/ 54 68.5 ms 24.81 3.38 Los dos segmentos siguientes 

que están correlacionados con 
mayor duración de /r/ son /u/ y 
/o/, respectivamente. Sin 
embargo y como se observa en 
las cifras, el número de casos es 
muy reducido y el error estándar 
es más elevado que para el resto 
de segmentos. Por tanto, resulta 
difícil hacer una conclusión 
definitiva sobre el efecto del 
segmento siguiente con estos 
datos. 
 
 
 
 
 
 
 

 /e/ 142 67.80 ms 24.47 2.05 
 /i/ 97 69.54 ms 24.71 2.51 
 /o/ 14 75.29 ms 31.37 8.38 
 /u/ 3 106.67 ms 21.85 12.62 
 Total 310 69.18 ms 25.26 1.43 
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CATEGORÍA GRAMATICAL 
 Adjetivo 21 72.76 ms 23.99 5.23 Estos resultados muestran que 

las vibrantes múltiples se 
realizan con menos duración 
cuando aparecen en verbos, a 
comparación del resto de 
categorías gramaticales. Es 
posible que exista una relación 
entre categoría gramatical y 
frecuencia léxica: si los verbos 
que muestran /r/ son frecuentes, 
esto explicaría estos resultados. 
No obstante, esto debe 
confirmarse con un análisis 
estadístico adecuado. 
 

 Verbo 72 65.47 ms 23.22 2.74 
 Nombre 205 70.07 ms 26.32 1.84 
 Adverbio 12 69.91 ms 16.89 4.88 
 Total 310 69.18 ms 25.26 1.43 

NÚMERO DE SÍLABAS 
 1 1 111 ms 0 0 Parece que la vibrante múltiple 

se realiza con mayor duración en 
palabras con menos sílabas (111 
ms, 73.28 ms en palabras con 
una y dos sílabas 
respectivamente). Sin embargo, 
no se observa una relación lineal 
y el número de casos es muy 
reducido en algunos casos (p. ej. 
palabras con una o seis sílabas). 
Por tanto, esta idea debería 
comprobarse con más casos en 
la futura extensión de este 
trabajo. 
 

 2 115 73.28 ms 26.43 2.46 
 3 132 67.13 ms 23.90 2.08 
 4 41 69.32 ms 23.34 3.65 
 5 18 56.17 ms 25.95 6.12 
 6 3 64.67 ms 8.96 5.17 
 Total 310 69.18 ms 25.26 1.43 
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Tabla 8. Duración y variables sociales 
Factor N Promedio 

(en ms) 
Desv. 
Est. 

Error 
Est. 

Interpretación descriptiva 

GÉNERO 
 Hombre 135 67.85 ms 25.66 2.21 Las mujeres producen vibrantes 

múltiples con mayor duración 
que los hombres. 

 Mujer 175 70.21 ms 24.90 1.88 
 Total 310 69.18 ms 25.26 1.43 
NIVEL EDUCATIVO 
 Alto 133 69.74 ms 21.23 1.84 Los hablantes del grupo medio 

producen las vibrantes con 
mayor duración, seguidos por 
los hablantes del grupo alto. 
Solamente el grupo de hablantes 
con nivel educativo bajo produce 
vibrantes con duración menor al 
promedio global. 

 Medio 65 72.54 ms 29.48 3.66 
 Bajo 112 66.57 ms 26.70 2.52 
 Total 310 69. 18 ms 25.26 1.43 

EDAD 
 Jóvenes 85 67.22 ms 24.50 2.66 Los hablantes de edades más 

avanzadas producen vibrantes 
con mayor duración al 
promedio, mientras que los 
hablantes jóvenes y de edad 
media producen vibrantes con 
menor duración al promedio en 
dicho orden. 

 Media 85 59.63 ms 21.63 2.35 
 Mayores 140 76.16 ms 25.65 2.17 
 Total 310 69.18 ms 25.26 1.43 

 

En lo que se refiere al efecto que tienen en la duración las variables 

lingüísticas continuas (i.e. frecuencia de corpus, frecuencia de lema, número de CFC, 

y número de CFC de alta frecuencia), se presentarán los resultados mediante gráficos 

ya que es éstos facilitan una visualización clara de los resultados y el propósito de esta 

sección es ofrecer una descripción descriptiva de los mismos. 

En primer lugar, la Figura 8 muestra la relación entre frecuencia de corpus y la 

duración. 
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Figura 8. Relación entre Frecuencia de corpus y Duración de /r/ 

 

La línea casi completamente horizontal que se observa en la Figura 8 indica que la 

frecuencia léxica de corpus no tiene un efecto significativo con respecto a la duración. 

Es decir, la duración media de /r/ se mantiene constante en todos los ítems léxicos 

independientemente de su frecuencia. 

 

En segundo lugar, la Figura 9 muestra la relación entre la frecuencia de lema y 

la duración. 
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Figura 9. Relación entre Frecuencia de lema y Duración de /r/ 

La Figura 9 muestra un patrón similar a la Figura 8: a medida que aumenta la 

frecuencia de lema, la duración se mantiene relativamente constante y no parece 

observarse una correlación. 

En tercer lugar, la Figura 10 muestra la relación entre la duración y el número 

de CFC. 

 

 

 

 

 

 

 

Figura 10. Relación entre Número de CFC y Duración de /r/ 

Una vez más, la Figura 10 muestra un patrón no lineal. Es cierto que el rango de 

duración aumenta a medida que el número de CFC incrementa, sin embargo, el 

número de casos disminuye considerablemente a medida que aumenta el número de 

CFC. Por tanto, no se espera encontrar una relación estadísticamente significativa en 

la regresión logística. 

Finalmente, la Figura 11 muestra la relación entre la duración y el número de 

CFC de alta frecuencia. 
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Figura 11. Relación entre número de CFC de alta frecuencia y Duración de /r/ 

 

En la Figura 11 se observa un ligero aumento de la duración a medida que el número 

de CFC de alta frecuencia aumenta, aunque el número de casos con 5, 6 y 7 CFC de 

alta frecuencia es muy reducido. No obstante, es interesante notar que el mayor 

incremento de duración ocurre entre las palabras que tienen 0 y 1 CFC de alta 

frecuencia. Este detalle es importante ya que es en este punto donde se separan las 

palabras sin ninguna CFC de las palabras con alguna CFC. Esto sugiere que quizás el 

simple hecho de una palabra tenga CFC de alta frecuencia (independientemente de 

cuántas) va a marcar una diferencia significativa en cuanto a la duración de /r/. 

 

6.2. RESULTADOS ESTADÍSTICOS 

La Tabla 9 muestra los resultados del análisis multivariado para la primera variable 

dependiente (i.e. /r/ prototípica vs. no prototípica basado en el número de oclusiones). 
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Tabla 9. Factores que condicionan la realización prototípica de /r/ basado en el 
número de oclusiones 
Valor de aplicación: /r/ no prototípica 
Grupo factorial Coeficiente2 Peso3 N % p 
GÉNERO     .002 
 Hombre .359 .59 135 44%  
 Mujer -.359 .29 175 29%  
 Rango  30    
NIVEL EDUCATIVO     .001 
 Bajo .345 .59 112 45%  
 Medio .305 .58 65 43%  
 Alto -.650 .34 133 24%  
 Rango  25    
Variable continua 
FRECUENCIA DE 
CORPUS 

    .010 

 +1 -.003     
Log likelihood: -186.766     AIC: 383.533     Nº de casos: 310 

 

En la Tabla 9 podemos observar que hubo tres variables independientes que resultaron 

significativas: género, nivel educativo y frecuencia de corpus. Con respecto al género, 

los hombres favorecen realizaciones no prototípicas, mientras que las mujeres 

desfavorecen las realizaciones no prototípicas. Este resultado concuerda con los 

resultados en los estudios de otras variedades peninsulares como Valencia (Melero-

García, 2015), León y Ciudad Real (Henriksen, 2014). En lo que se refiere al nivel 

educativo, el grupo de hablantes con mayor nivel de educación es el único grupo que 

desfavorece la realización no prototípica. En otras palabras, los hablantes con mayor 

nivel educativo tienden a producir realizaciones prototípicas, mientras que los 

hablantes con niveles educativos medio y bajo favorecen realizaciones no 

prototípicas. Este resultado podría indicar que la vibrante prototípica es la variante de 

																																																								
2 Estos coeficientes indican la probabilidad de ocurrencia de /r/ no prototípica. Un coeficiente positivo 
aumenta dicha probabilidad, mientras que uno negativo la disminuye. 
3 En este modelo, un peso mayor a .50 indica que la variante en cuestión favorece la realización de /r/ 
no prototípica, mientras que un peso inferior a .50 indica un efecto desfavorable.	
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prestigio en Madrid. Sin embargo, el hecho de que los hablantes del grupo de nivel 

educativo medio también favorezcan las realizaciones no prototípicas indica que, a 

pesar de que la vibrante prototípica fuera la variante de prestigio, la realización no 

prototípica es un cambio bastante avanzado en Madrid, ya que no solamente es 

favorecido por los hablantes de la clase baja, sino también por los de la clase media. 

Finalmente, la frecuencia de corpus también resultó ser significativa. La Tabla 9 

muestra que a medida que aumenta la frecuencia léxica, el valor de aplicación 

disminuye (i.e. vibrantes no prototípicas disminuyen). En otras palabras, las 

realizaciones de /r/ son más prototípicas a medida que aumenta la frecuencia léxica. 

Este hallazgo es contrario a la predicción inicial y será discutido en más detalle en la 

sección de Discusión. 

En lo que respecta a la segunda variable dependiente (i.e. duración), la Tabla 

10 muestra los resultados del análisis estadístico. 

Tabla 10. Factores significativos en la realización de /r/ en función de la duración 
Valor de aplicación (promedio de duración): 69.18 ms 
Grupo factorial Coeficiente Promedio 

(en ms) 
N p 

EDAD    .000 
 Mayores 8.484 76 ms 140  
 Jóvenes -.706 67 ms 85  
 Edad media -7.778 60 ms 85  
Variable continua 
NÚMERO DE CFC DE ALTA 
FRECUENCIA 

   .020 

 +1 1.905    
Log likelihood: -1426.766     AIC: 2862.157     R2: .09     Nº de casos: 310 

 

Con respecto a la edad, la Tabla 10 muestra que los hablantes mayores producen 

vibrantes múltiples con una duración mayor al promedio en general, mientras que los 

hablantes jóvenes y de edad media producen vibrantes múltiples con una duración por 

debajo de la media. Por otro lado, el modelo muestra que a medida que aumenta el 
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número de CFC de alta frecuencia, aumenta también la duración de la vibrante 

múltiple. Este resultado concuerda con la hipótesis inicial. 

 

 

7. DISCUSIÓN 

Para comenzar con la sección de discusión, retomemos las preguntas de 

investigación que se plantearon en la Sección 3. En la primera pregunta, nos 

cuestionábamos cuál es la frecuencia de la realización canónica de la vibrante 

múltiple en el español de Madrid. Los resultados muestran que de los 310 casos que 

se consideraron en el presente análisis, 110 corresponden a vibrantes no prototípicas, 

mientras que 200 casos fueron producidos de manera canónica. Es decir, 

aproximadamente el 65% de los casos fueron producidos de manera canónica, y el 

resto no. La Tabla 11 muestra unos resultados comparativos de los estudios 

sociolingüísticos de la vibrante múltiple en España. 

Tabla 11. Número de oclusiones y duración de la vibrante múltiple en diferentes 
ciudades peninsulares (basado en Henriksen, 2014; Henriksen y Willis, 2010; 
Melero-García, 2015; Zahler y Daidone, 2014; y el presente estudio) 
Ciudad Ubicación Hablantes (n) Oclusiones 

(promedio) 
Duración 

(en ms) 
León Norte 12 2.18 89 ms 
Madrid Centro 16 1.79 69 ms 
Ciudad Real Centro 12 1.56 65 ms 
Valencia Este 14 1.50 64 ms 
Jerez de la 
Frontera 

Suroeste 16 1.13 73 ms 

 

La Tabla 11 sugiere que la producción no canónica de la vibrante múltiple es muy 

frecuente en todas las variedades estudiadas. De hecho, solamente una variedad, 

León, muestra un promedio de oclusiones prototípico. El resto de variedades, 

incluyendo el centro socioeconómico del país, muestran un promedio inferior a 2 

oclusiones. Asimismo, es interesante apreciar la diferencia norte-sur. A medida que 
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vamos avanzando desde el norte hacia el sur, observamos una disminución en el 

promedio de oclusiones. Las hablas del sur (p. ej. el dialecto andaluz, el cual incluye 

tanto Jerez de la Frontera como Málaga) se han caracterizado por el uso frecuente de 

ciertos rasgos de debilitamiento consonántico que diferencian este dialecto del 

castellano hablado en la zona centro-norte del país (Penny, 2000: 118-128). Es posible 

que la reducción de /r/ sea un rasgo más característico de los dialectos que 

históricamente han mostrado más debilitamiento consonántico. Ésta es una pregunta 

que queda abierta para futuras investigaciones. No obstante, no hay que olvidar que 

las variantes reducidas de /r/ ocurren en todas las variedades peninsulares estudiadas. 

En la segunda pregunta de investigación nos preguntábamos cuáles son las 

variables lingüísticas y extralingüísticas que condicionan la realización (no) 

prototípica de la vibrante múltiple en Madrid. Para contestar esta pregunta, se 

establecieron dos variables dependientes:  el número de oclusiones y la duración de 

/r/. La Tabla 12 resume los resultados más significativos. 

Tabla 12. Resultados significativos para cada una de las variables dependientes 
VD 1: Oclusiones VD 2: Duración 

• Género. Los hombres favorecen las 
variantes menos prototípicas. 

• Nivel educativo. Las personas con 
nivel educativo más bajo favorecen 
las variantes menos prototípicas. 

• Frecuencia de corpus.  Se 
observaron vibrantes prototípicas con 
ítems léxicos más frecuentes. 

• Edad. Los hablantes más mayores 
favorecen la realización de /r/ con 
más duración. Los hablantes de edad 
media favorecen /r/ con menos 
duración. Los jóvenes están en un 
punto intermedio y favorecen 
ligeramente /r/ con menos duración. 

• Número de CFC de alta 
frecuencia. Los ítems léxicos con 
mayor número de CFC de alta 
frecuencia se realizan con mayor 
duración. 

 

El efecto del género concuerda con lo hallado en Valencia (Melero-García, 2015), en 

León y en Ciudad Real (Henriksen, 2014). Por su parte, el resultado del nivel 
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educativo podría ser un indicador de que la vibrante prototípica es percibida como la 

variante de prestigio en esta comunidad. 

Con respecto a la frecuencia léxica, se ha encontrado un efecto contrario al 

esperado. Con los datos presentados en este estudio no se puede dar cuenta de este 

hallazgo. Es probable que otras variables no analizadas tengan un efecto mayor que el 

de la frecuencia léxica. Tal podría ser el caso de la velocidad del habla: es posible 

que, al hablar más rápido, sea más difícil reunir las características aerodinámicas 

necesarias para la producción de una vibrante prototípica (Solé, 2002). Por tanto, se 

plantea aquí la hipótesis de que cuando la velocidad del habla sea alta, habrá menos 

realizaciones prototípicas que cuando la velocidad del habla sea más pausada. Ésta es 

una línea de investigación que se podrá abordar estudios futuros. 

Con respecto a la segunda variable dependiente (i.e. duración), se encontró 

que las palabras con mayor número de CFC de alta frecuencia contenían realizaciones 

de /r/ con más duración. Este resultado es similar al encontrado en el estudio de 

Málaga (Zahler y Daidone, 2014), donde se halló que las palabras con más CFC 

presentaban realizaciones más prototípicas. Como se mencionó anteriormente, la 

explicación a este hallazgo se basa en la idea de que si existe la necesidad de 

diferenciar una palabra específica de sus CFC, esto llevará al hablante a producir una 

realización más canónica que si no existe dicha necesidad. Estos hallazgos 

demuestran la relevancia de incluir en los estudios sociolingüísticos este tipo de 

propiedades de las palabras que aún están bastante sin explorar en los estudios 

variacionistas. 

Finalmente, la edad fue una variable significativa para la duración. Mientras 

que en Valencia (Melero-García, 2015) y en Málaga (Zahler y Daidone, 2014) los 

jóvenes favorecían las realizaciones más debilitadas de /r/, en Madrid son los 



 
	

37	 CARACTERIZACIÓN SOCIOFONÉTICA DE LA VIBRANTE MÚLTIPLE EN MADRID 
	

37 

hablantes de edad media quienes favorecen las realizaciones de /r/ con menor 

duración, lo cual no nos permite hablar de un cambio en progreso. Por el contrario, es 

posible que este resultado sea un indicador de variación estable en Madrid. Esto nos 

lleva a la discusión de la tercera y última pregunta de investigación que se planteó. 

En la tercera pregunta de investigación se planteó la cuestión de si los 

resultados obtenidos muestran un tipo de variación estable o un cambio en progreso. 

Labov (2001) explicó que existe una serie de factores (i.e. nivel socioeconómico, 

estilo, edad y género) que indican si el tipo de variación lingüística representa un 

cambio en progreso o variación estable. En la Tabla 13 se resumen estas 

características y, además, se incluyen los resultados obtenidos en el presente análisis. 

Tabla 13. Características de un cambio en progreso y de la variación y resultados del 
presente análisis (adaptado de Díaz-Campos et al., 2017; Labov, 1972, 1994, 2001) 
Factor Cambio en progreso Variación 

estable 
Resultados de /r/ en Madrid 

Clase 
social 

Patrón curvilíneo. Este 
principio sugiere que el 
cambio desde abajo es 

originado por los 
miembros de las clases 
centrales de la jerarquía 

socioeconómica y no 
por las clases más 

extremas. 

Patrón no 
curvilíneo. 

Patrón no curvilíneo, puesto 
que es la clase más baja quien 

más favorece la realización 
menos prototípica de /r/. 

Edad 
Los hablantes más 
jóvenes lideran el 

cambio lingüístico. 

Los hablantes 
más jóvenes no 

lideran el 
cambio 

lingüístico. 

Los hablantes más jóvenes no 
lideran el cambio lingüístico. 
De hecho, con respecto a la 

duración de /r/, los hablantes 
jóvenes están en posición 

intermedia entre los mayores 
y los adultos de edad media. 

Género 

Las mujeres usan la 
variante lingüística más 
innovadora (i.e. lideran 

el cambio) 

No hay 
diferencia de 
géneros en el 

uso de las 
variantes 

lingüísticas. 

Los hombres favorecen la 
variante menos prototípica 

(i.e. las mujeres no lideran el 
cambio lingüístico). 

Estilo 
Hay más variación 
estilística en ciertos 
grupos que en otros. 

El patrón de 
variación es 

consistente en 
todos los 

Este estudio no ha analizado 
el estilo. Por tanto, es algo 

que deberá tomarse en cuenta 
en futuras investigaciones. 
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grupos 
sociales. 

 

De la Tabla 12 se puede deducir que la variación en la producción de /r/ en Madrid se 

ajusta más a la descripción de variación estable porque no se observa un patrón 

curvilíneo en cuanto al nivel socioeconómico, ni los hablantes jóvenes ni las mujeres 

lideran el cambio lingüístico. Por tanto, no se puede hablar de cambio en progreso. No 

obstante, será necesario analizar la variable estilo en futuras investigaciones para 

poder afirmar con mayor seguridad que estamos ante un tipo de variación estable. La 

predicción sería, pues, que la variación en función del estilo será consistente en todos 

los grupos sociales. 

 

8. CONCLUSIÓN 

En este estudio se ha llevado a cabo un análisis sociolingüístico variacionista 

de la realización de la vibrante múltiple en Madrid, la capital de España. El análisis 

incluyó dos variables dependientes: (i) producción prototípica de /r/ en función del 

número de oclusiones (se consideraron prototípicas todos los casos con dos o más 

oclusiones, y no prototípicas con una o ninguna oclusión); y (ii) la duración del 

segmento /r/. Los resultados mostraron que, a pesar de que la realización prototípica 

es la variante más frecuente en Madrid, las realizaciones no prototípicas son muy 

comunes también en el habla de los madrileños. Con respecto a las oclusiones, se 

encontró que los hombres producen variantes prototípicas con más frecuencia que las 

mujeres, un hallazgo recurrente en los estudios sociolingüísticos peninsulares 

(Henriksen, 2014; Melero-García, 2015). Asimismo, los hablantes con menor nivel 

educativo producían variantes no prototípicas más frecuentemente, lo que sugiere que 

la vibrante con dos o más oclusiones es la variante de prestigio en Madrid. Con 
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respecto a la duración, los hablantes de edad más avanzada favorecen la realización de 

/r/ con más duración. Asimismo, se encontró que cuanto mayor es el número de CFC 

de alta frecuencia, la vibrante múltiple presenta mayor duración. 

En definitiva, este estudio considera la realización de /r/ en Madrid, el mayor 

centro sociocultural y económico de España, contribuyendo así a un vacío previo en la 

literatura. Además, este análisis expande nuestro conocimiento sobre el tipo de 

variables que afectan a la realización de /r/. Ciertas propiedades de las palabras como 

la frecuencia de lema, o el número y frecuencia de configuraciones fonológicamente 

cercanas (CFC) debería incluirse en futuros estudios de variación sociofonética. 

Asimismo, otras variables que puedan afectar a las características aerodinámicas de 

determinados sonidos, como la velocidad del habla, deben considerarse en estudios 

futuros para así poder comprender mejor la notable variabilidad que se ha obtenido en 

los estudios sobre la vibrante alveolar múltiple en español. 
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